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Tribunal de Justica de Pernambuco
Poder Judiciério
Plantdo Judiciario Criminal - Sede Capital

AV DESEMBARGADOR GUERRA BARRETO, S/N, FORUM RODOLFO AURELIANO, ILHA JOANA BEZERRA, RECIFE -
PE - CEP: 50080-800 - F:()

Processo n° 0005149-80.2025.8.17.4001
AUTORIDADE: RECIFE (BOA VIAGEM) - 32 DELEGACIA SECCIONAL DE POLICIA - 32 DESEC

FLAGRANTEADO(A): GABRIEL GRACILIANO GUERRA BARRETTO DE QUEIROZ

DECISAO EM PLANTAO JUDICIARIO

Data da audiéncia de custédia: 29.11.2025

Juiz de Direito: Andrea Calado da Cruz

Promotor (a) de Justica: Antonio Augusto De Arroxelas Macedo Filho

Advogado (a): Lucédlia Vital e Silva de Souza, CAMILA ALMEIDA ANDRADE VELLOSO OAB/PE
62.844 e VINICIUS COSTA ROCHA OAB/PE 60.124

Dados do Autuado (a)

GABRIEL GRACILIANO GUERRA BARRETTO DE QUEIROZ, solteiro, estudante, inscrito sob o
CPF n° 116.575.944-67, residente domiciliado na Rua Dom Manoel da Costa, 405, apto 403-B, Madaena,
Recife-PE.

DECISAO COM FORCA DE MANDADO DE PRISAO PREVENTIVA —URGENTE

O(S) AUTUADO(S) RELATOU NAO TER SOFRIDO VIOLENCIA PELOSPOLICIAIS QUE EFETIVARAM SUA PRISAO.

Na data e horédrio acima registrados, iniciados os trabalhos por meio de sistema de videoconferéncia Microsoft Teams, tendo as partes sido
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devidamente intimadas através do recebimento do link da presente audiéncia, mediante e-mail fornecido a este Polo de Audiéncia s de Custddia,
pelo(@ MM. Juiz(a) foi dito que: "considerando o permissivo legal estampado na Constituicdo Federal e Leis Ordinarias correlatas (Emenda
Constitucional n° 45/2004; Lei Federal n° 11.419/2006; Cédigo de Processo Civil, art. 367, § 5° e art. 460) e com a anuéncia das partes, serd a
presente audiéncia gravada por meio de registro fonogréafico e audiovisua digital, fazendo uso de equipamento eletronico adequado que permite
reproducédo fidedigna das expressdes verbalizadas oralmente neste ato, em midia anexada ao processo. Ficam as partes presentes cientes da
gravacdo deste ato, devidamente advertidas da vedagdo de divulgagdo ndo autorizada dos registros audiovisuais aqui produzidos, a pessoas
estranhas a0 processo”. Aberta a audiéncia, as partes, em que pese o teor do art. 12, | c/c art. 16, |, da Resolucdo n° 329, de
30.07.2020, dispensaram a gravacdo integral da audiéncia, pugnando tdo somente pela gravacdo da ouvida do(a) autuado(a) e
requerimentos/manifestagdes orais, por ndo haver quaisquer prejuizos, o que foi deferido pelo(a) MM. Juiz(a).

Em continuacéo, o(a) MM. Juiz(a) procedeu a ouvida do(S) autuado(S), cientificando-lhe dos direitos e garantias constitucionais, em especial o
de permanecer em siléncio e, ainda, foi assegurado a entrevista prévia e reservada com seu defensor, inclusive nos termos preconizados no art.
15, da Resolugdo CNJ n° 329, de 30.07.2020.

Com vista dos autos, o Ministério Publico pugnou pela homologagdo do APFD e requereu a conversdo da prisdo em flagrante em preventiva. Por
suavez, adefesa do(a) autuado(S) requereu aliberdade provisoria c/c aimposi¢do de outras medidas cautel ares diversas da prisdo, previstas no
art. 319 do CPP.

E orelatério. DECIDO.

Trata-se de Auto de Prisdo em Flagrante lavrado em desfavor de GABRIEL GRACILIANO GUERRA BARRETTO DE QUEIROZ, pela
suposta prética do crime previsto no art. 302, 819, 11, e 83°, do CTB (homicidio culposo na diregdo de veiculo automotor, na diregéo de veiculo
sob influéncia de dlcool, com resultado morte). Conforme se extrai do APFD, o autuado, dirigindo veiculo automotor em alta velocidade na
Avenida Boa Viagem, desrespeitou a sinalizagdo da via, veio aderrubar cones de isolamento, invadiu &rea de montagem de estrutura metalica,
colidindo com materiais e, por fim, atingindo frontalmente avitima ALEX NUNES VIANA BEZERRA, trabalhador que se encontrava na
montagem de estrutura no Segundo Jardim de Boa Viagem, ocasionando-lhe a morte ainda no local.

O proprio custodiado reconhece, em interrogatério, que perdeu o controle do veiculo na manobra, que haviaingerido bebida alcodlica no amogo
do dia 28/11/2025 e confessa que recusou-se a se submeter ao teste do etildmetro por receio de que o resultado apontasse embriaguez, o que,
somado aos relatos das testemunhas presenciais e ao laudo pericial em elaboragdo, revela, a menos em juizo de cognicéo suméria, indicios
suficientes de autoria e prova da materialidade (fumus commissi delicti).

Os elementos concretos constantes dos autos demonstram gravidade real e ndo meramente abstrata da conduta: o veiculo, conduzido em
velocidade incompativel com o local, invade érea protegida por cones, destinada a montagem de estrutura para evento, em trecho amplamente
conhecido e movimentado da orla de Boa Viagem, em horério noturno, atingindo trabalhador que ali exercia suas fungdes.

A dindmica descrita pelo policia condutor e pela testemunha THOMAS FERNANDES DE OLIVEIRA (trabalhador que estava com a vitima)
revela um modus operandi extremamente temerério, denotador de acentuada periculosidade social do agente e de absoluto desprezo pela
incolumidade publica. Some-se aisso o fato de que, de acordo com o0 APFD, o autuado apresentava sinais de influéncia alcodlica, assumindo ter
ingerido bebida e, ainda assim, optando por conduzir veiculo automotor em avenida de intenso fluxo, recusando-se ao teste de alcoolemia ndo
por desconhecimento de direitos, mas expressamente por medo de acusar embriaguez, o que reforca o dolo de expor terceiros arisco intolerével.

No plano normativo, o art. 312 do CPP estabel ece que a prisdo preventiva pode ser decretada para garantia da ordem publica, havendo prova da
existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, desde que evidenciado o perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado, o que se
verificano caso concreto. O art. 313, |, do CPP, por suavez, admite a prisdo preventivaem crimes dol 0sos com pena maxima superior a4 anos,
hip6tese presente, considerando a combinag&o de causas de aumento e circunstancias qualificadoras no art. 302, 819, 11, e §3°, do CTB.

O modo de agir do autuado — velocidade excessiva, invasdo de area isolada, conducdo sob influéncia de acool, em trecho urbano de grande
circulagdo, com resultado morte — revela perigo atual e concreto de reiteracdo, justificando a custddia cautelar para acautelar 0 meio socia e
resguardar a confianca da coletividade na efetividade da tutela penal, especialmente em contexto de elevag@o do nimero de mortes no transito
por consumo de &8 cool, apesar das reiteradas campanhas estatais.

Ressalte-se que, ndo obstante inlimeras campanhas educativas promovidas pelo Poder Publico — como as campanhas de combate & combinagdo
acoal e diregdo, amplamente divulgadas pelos 6rgdos de transito — e as blitz reiteradas da Policia Militar e érgéos de transito no dmbito da
“Operacdo Lel Seca’, motoristas continuam deliberadamente optando por dirigir sob efeito de acool, assumindo o risco concreto de produzir
eventos letais, como 0 que ora se examina. Em periodo de festividades de fim de ano, em que é notério o aumento do consumo de bebidas
acodlicas e do fluxo de veiculos, a necessidade de uma resposta cautelar mais firme se acentua, sob pena de se banalizar a vida humana e
enfraquecer a eficéacia dissuasoria dalegislagdo de transito.

No caso especifico, ndo se trata de mero acidente decorrente de desatencdo momenténea, mas de conducéo manifestamente imprudente e
arriscada, com violagdo consciente de normas de cuidado objetivas: opcdo por dirigir apdsingerir dcool, recusa consciente ao etildmetro para
tentar ocultar o estado etilico, manutencdo de vel ocidade elevada em via urbana conhecida, invasdo de area sinalizada com cones e interdigdo
parcial, resultando na morte de trabalhador que se encontrava em ambiente de trabalho. Tais circunstancias demonstram alto grau de
reprovabilidade concreta e risco efetivo de reiteragdo, caso o autuado retorne imediatamente ao convivio social sem qual quer contengéo, a
evidenciar o perigo concreto a ordem publica exigido pelo art. 312 do CPP.

O Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica possuem jurisprudéncia consolidada no sentido de que a periculosidade do agente,
evidenciada pelo modus operandi, constitui fundamento idoneo para a prisdo preventiva, notadamente em delitos praticados com grave ameaca a
vida ou com resultado morte. A Primeira Turmado STF, por exemplo, assentou que, em casos de crimes praticados com “especial violéncia ou
grave ameaga a pessoa’, 0 6nus argumentativo quanto a pericul osidade é mitigado, sendo suficiente a demonstracdo da gravidade concreta da
conduta para justificar a medida extrema (cf. STF, HC 175.263 AgR/RJ, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 29.11.2019). Em outra oportunidade, o
STF reafirmou que a prisdo preventiva é legitima quando fundada em “ atos inconsequentes, violentos e ameagadores, no contexto do delito, que
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evidenciem periculosidade socia concreta’, a partir do préprio modo de agir do agente (v.g., STF, HC 165.144/SP, Rel. Min. Marco
Aurélio, DJe 04.12.2019).

No émbito do STJ, a orientaco € no mesmo sentido: a Corte Superior vem reiteradamente reconhecendo que, em crimes de homicidio —
inclusive na seara do trénsito, quando presentes elementos de extrema imprudéncia e potencial dolo eventual — a prisdo preventiva pode ser
decretada para garantia da ordem publica, quando evidenciada a pericul osidade do agente pelo contexto fatico.

Em diversos precedentes, o STJ tem enfatizado que a condug&o de veiculo sob influéncia de dcool, em ata velocidade, com resultado morte,
autoriza a decretagdo da custodia preventiva, ante o risco de reiteragdo delitiva e a necessidade de proteger a coletividade contra condutas
manifestamente incompativeis com o minimo dever de cuidado exigido no transito (v.g., decisdes em HCs que discutem homicidio no transito
com ingestéo de acool e velocidade excessiva).

Some-se a isso que, atuamente, ha ampla disponibilidade de meios alternativos de locomogéo, tais como aplicativos de transporte, taxis,
transporte plblico e outras solucdes acessiveis, de modo que a opgdo consciente do autuado por beber e dirigir, em vez de utilizar qualquer uma
dessas dlternativas, revelaindiferenca relevante em relagio a seguranca alheia. Em contexto em que o Estado, por meio de campanhas oficiais e
fiscalizacdo ostensiva (“Operacdo Lei Seca’), insiste na mensagem de que “se beber, ndo dirija’, a conduta descrita nos autos traduz desprezo
objetivo pela vida humana e pelaincolumidade de terceiros, o que robustece a necessidade da prisdo preventiva para garantia da ordem piblicae
preservacdo da credibilidade da Justica, conforme também ja ressaltado pela doutrina e pelos Tribunais Superiores ao tratar da fungéo cautelar
da prisdo em crimes graves com resultado morte.

No tocante a substituicdo por medidas cautelares diversas da prisdo (art. 319 do CPP), verifica-se que nenhuma delas se mostra adequada e
suficiente para conter o risco representado pelo autuado. A imposicéo de comparecimento periddico, proibigéo de frequentar determinados
lugares ou suspensdo do direito de dirigir, isoladamente ou em conjunto, ndo neutraliza o perigo concreto evidenciado pelaforma como
conduziu o veiculo, tampouco afasta, neste momento inicial, a necessidade de uma resposta cautelar mais enérgica.

O art. 282, 8§6° do CPP € expresso a0 exigir que a prisio preventiva somente seja adotada quando ndo for cabivel a substitui¢do por outra
medida cautelar; no caso, diante da morte ja consumada, da vel ocidade excessiva, dainvasio de areaisolada, da confissdo de ingestdo alcodlica,
da recusa consciente ao etilémetro e do contexto socia de reiteradas mortes no trénsito provocadas por condutores al coolizados, a substituicéo
por medidas menos gravosas mostraria-se incompativel com a necessidade de acautelar o meio social, revelar-se-ia insuficiente e poderia,
inclusive, transmitir mensagem equivocada de tolerancia estatal a condutas que ceifam vidas em vias publicas.

Diante de todo o exposto, presentes a prova da materialidade, os indicios suficientes de autoria e o perigo gerado pelo estado de liberdade do
imputado, nos termos do art. 312 c/c art. 313, |, do Cédigo de Processo Penal, e considerando a gravidade concreta do fato, o0 modo de agir
temerario, a conducdo de veiculo sob influéncia de dcool com resultado morte, o desprezo pela sinalizagéo e o risco de reiteragdo em contexto
de aumento de sinistros de transito por dcool e diregiio, DECRETO A PRISAO PREVENTIVA de GABRIEL GRACILIANO GUERRA
BARRETTO DE QUEIROZ, como medida necesséria a garantia da ordem publica e a preservacdo da credibilidade do sistema de justica
penal, nos termos da jurisprudéncia consolidada do STF e do STJ sobre a matéria.

Expecam-se os competentes mandados de prisdo preventiva, comunicando-se, com urgéncia, ao juizo natural, ao Ministério Publico e a
Defensoria Publicaladvogado constituido, bem como a autoridade policial responsavel pelo inquérito, para ciéncia e adogdo das providéncias
cabiveis.

Cumpra-se.

Recife, 29.11.2025

Andréa Calado da Cruz

Juiza de Direito
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