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Poder Judiciario
Plantdo Judiciario Criminal de 2° Grau

Plantdo Judiciario Criminal do 2° Grau

Gabinete do Desembar gador José Viana Ulisses Filho

Habeas Cor pus Criminal n. 0000586-94.2025.8.17.9901

Impetrante(s): Ademar Rigueira Neto e outros

Paciente: Gabriel Graciliano Guerra Barreto de Queiroz

Autoridade Coatora: Juizo do Plantéo Judiciario Criminal da Capital

Desembar gador plantonista: José Viana Ulisses Filho

DECISAQO

Vistos, etc.

Cuida-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado pel os advogados Ademar
Rigueira Neto, Francisco de Assis L eitdo, Maria Carolina de Melo Amorim, Talita de
Vasconcelos Monteiro Caribé, Giselle Hoover Silveira, Brunno Tenorio Lisboa dos Santos,
Filipe Oliveira de Melo, Jorge L ucas Ber nar des Nunes, L eonardo Vinicius Galvéo Selva,
Vinicius Costa Rocha, Camila Almeida Andrade Velloso e Mariana Barbosa Carneiro, em
favor do paciente Gabriel Graciliano Guerra Barretto de Queir oz apontando como
autoridade coatora o Juizo do Plant&o Judiciario Criminal da Capital.

O paciente foi preso em flagrante delito em 29/11/2025, pela suposta prética do crime previsto
no Art. 302, 819, 11, e 83°, do CTB (homicidio culposo na direcéo de veiculo automotor, sob
influéncia de & cool, com resultado morte), sendo a priséo posteriormente convertida em
preventiva, na audiéncia de custodia realizada.

Os impetrantes alegam a auséncia dos requisitos autorizadores da priséo preventiva, afirmando
gue o paciente é primario, possui 19 anos de idade, é estudante universitario da UNICAP,
possui residéncia fixa e nunca respondeu a outro procedimento investigativo ou judicial.

Sustentam que a decisdo judicial de conversdo da priséo € carente de fundamentacdo idénea e
concr eta, limitando-se a enunciar a gravidade abstrata do delito. Invocam, ainda, a possibilidade
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de aplicacéo de medidas cautelares diversas da priséo (art. 319 do CPP), como a suspenséo da
Permissao Para Dirigir (PPD) e outras medidas que se mostrarem adequadas a finalidade
cautelar, em consonancia com o Art. 282, 86°, do Codigo de Processo Penal.

Aduzem violagdo aos Arts. 282, 86°, 312, 883° e 4°, e 313, I, do Codigo de Processo Penal, na
medida em que, no caso dos autos, ndo haveria justa causa para decretacao da prisdo preventiva,
especialmente porque os fatos estédo sendo inicial mente tratados como crime culposo, e néo
doloso.

Aduzem que a embriaguez ao volante, isoladamente, ndo justificaria a decretacéo de prisdo
preventiva ou aimputacéo de dolo eventual, sendo imprescindivel a presenca de elementos
adicionais concr etos.

Requerem, liminarmente, a revogacao da prisdo preventiva, com substitui¢céo por medidas
cautelares diversas, nos termos do Art. 319, do CPP, com a expedicdo de alvara de soltura, e, a0
final, a concessdo definitiva da ordem.

A inicial veio acompanhada de documentos (1D’ s 54840097, 54840099, 54840099, 54840100 e
54840101).

E o relatorio. Decido.
Prontamente, cabe avaliar se a pretensio se qualifica como matéria de plantéo.

Para que uma medida seja considerada de plantdo, deve ser demonstrada a natureza
urgentissima da demanda, conforme estabelecido pelas Resolucdes n.° 526/2024 e n.°
539/2024, que alteram a Resolugéo n.° 267/2009 do TJPE. Nesse sentido, destaco os
dispositivos pertinentes:

Resolucéo n° 267 de 18 de agosto de 2009
CAPITULO Ill — DA COMPETENCIA DO JUiZO PLANTONISTA

Art. 3° Os pleitos dirigidos ao plantdo somente serdo conhecidos e decididos pelo(a)
magistrado(a) plantonista caso sgfam de natur eza ur gentissma. (Redacéo dada pela
Resolugdo n° 526 de 19 de marco de 2024 — DJe n. 52/2024)

§ 1° Consider a-se configurada a natur eza ur gentissima apenas se presentes os requisitos
cumulativos, constantesnasalineas“a” e“b”, que dever o ser expressamente explicitados
em preliminar na peticdo do eventual pedido de urgéncia, sob pena de ndo conhecimento:
(Redacdo dada pela Resolucédo n° 539 de 17 de junho de 2024 — DJe n. 115/2024)

a) guando a medida ou providéncia nao tinha condicéo objetiva de ser requerida no
hor ario normal do expediente; (Redacéo dada pela Resolucéo n° 539 de 17 de junho de 2024 —
DJe n. 115/2024)

b) quando constatada a necessidade de cumprimento da medida no mesmo dia ou, no
maximo, no inicio do expediente ou do plant&do do dia subsequente, em razao da existéncia
derisco concreto de ocorréncia de perecimento do direito ou de dano grave, irreparavel ou
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dedificil reparacéo. (Redacéo dada pela Resolugdo n° 539 de 17 de junho de 2024 — DJe n.
115/2024)

¢) quando constatada a necessidade de cumprimento da medida no mesmo dia ou, no maximo,
no inicio do expediente ou do plantdo do dia subsequente. (Redacdo dada pela Resolucéo n°® 526
de 19 de marco de 2024 — DJe n. 52/2024)

§ 2° Caso o(a) magistrado(a) verifigue que o pleito dirigido ao plantéo ndo € de natureza
urgentissima, devera determinar, por escrito, o seu encaminhamento ao(a) magistrado(a)
plantonista designado(a) para o proximo periodo, se se tratar de qualquer das hipoteses previstas
para o plantdo judiciério (art. 4°), e, nos demais, ao(a) juiz(a) natural. (Redacdo dada pela
Resolugdo n° 526 de 19 de marco de 2024 — DJe n. 52/2024)

Art. 4° - O plant&o judiciario, em primeiro e segundo graus de jurisdicéo, destina-se
exclusivamente ao exame das seguintes matérias:

| - pedidos de habeas cor pus e mandado de seguranca em que figurar como coator
autoridade submetida a competéncia jurisdicional do magistrado plantonista;

]

Art. 5° - O plantdo judiciario ndo se destina a reiteracéo de pedido ja apreciado no 6rgéo judicia
de origem ou em plant&o anterior, nem a sua reconsideracao ou reexame ou a apreciacéo de
solicitagcdo de prorrogacéo de autorizacdo judicial para escuta telefonica.

Paragrafo unico. A reiteracéo de pedidos ja apreciados no 6rgdo judicial de origem ou em
plantdo anterior sera considerada ato atentatorio a dignidade da Justica, com as consequéncias
legais pertinentes, devendo ser comunicada pelo(a) juiz(a) plantonista ao 6rgdo de classe, para
eventuais providéncias.” (Redacdo dada pela Resolucéo n° 526 de 19 de marco de 2024 — DJen.
52/2024)

(g.n.)

No caso dos autos, a medida se qualifica como de natureza urgentissima, conforme exige o art.
3°, 81°, da Resolugéo n° 267 de 18 de agosto de 2009, com as alteracdes das Resolugdes n.°
526/2024 e n.° 539/2024, atraindo a competéncia do Juizo plantonista.

Verifica-se que 0 ato coator que se busca combater ocorreu em 29/11/2025, ao que, se deferida a
medida liminar postulada, ha a necessidade de seu cumprimento no mesmo dia ou, N0 Mmaximo,
no inicio do expediente ou do plantdo do dia subsequente, dada a possibilidade concreta de
perecimento do direito ou de dano grave e irreparavel aliberdade do paciente.

Desse modo, em se tratando de matéria de plantdo, passo a verificar a presenca dos requisitos
inerentes a medida pleiteada.

A concessao de liminar em habeas corpus € medida absol utamente excepcional, sendo reservada
apenas para casos em que se evidencie, de modo flagrante, coagéo ilegal ou abuso de poder, em
detrimento do direito de liberdade, exigindo demonstracéo inequivoca do periculumin mora e
do fumus boni iuris (STF, HC n. 116.638, Rel. Ministro Teori Zavascki, julg. em 04/02/2013,
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publicado em 07/02/2013).

Na hipétese, bem examinados os autos, ndo se identifica a demonstracéo inequivoca dos
requisitos que autorizam a concessao da medida liminar.

Desprovida de previsdo legal especifica, aliminar em sede de habeas corpus, admitida pela
doutrina e jurisprudéncia pétrias, reclama, por certo, a demonstracdo inequivoca dos requisitos
cumulativos das medidas cautelares, quais sggam, o periculum in mora e o fumus boni iuris.

Daandlise superficial dos autos, verifico que os argumentos utilizados pelo Impetrante, visando
obter liminarmente a concessdo da ordem, ndo se mostram suficientes para isso, pois ndo ha nos
autos elementos de convicgao que demonstrem, nesta fase de cognicéo suméria, estar o paciente
efetivamente a sofrer constrangimento ilegal na sualiberdade deir e de vir.

No caso em tela, narra 0s autos que o paciente estava dirigindo veiculo automotor em alta
velocidade, com fortes indicios de estar sob influéncia de dcool, e desrespeitou a sinaizacdo da
via, derrubando cones de isolamento e invadindo &rea de montagem de estrutura metalica,
colidindo com materiais e, por fim, atingindo frontalmente trabalhador que se encontrava na
montagem da estrutura, ocasionando-lhe a morte no local.

A decisdo que converteu a prisdo em flagrante em preventiva foi bem fundamentada, atendendo
alegalidade, considerando a gravidade real da conduta praticada, com modus operandi
temerario, acentuada periculosidade social e absoluto desprezo pelaincolumidade pablica.

Foi consignado, ainda, que ndo foi um mero acidente de desatencéo momentanea, mas de
conducdo manifestamente imprudente e arriscada, podendo em casos assim a prisao preventiva
ser decretada para garantir a ordem publica.

Nesse cenario, ndo identificados os requisitos que autorizam a concessao da liminar,
notadamente o fumus boni iuris, a cautelar maxima, em sede de cognicédo sumaria, ha de ser
mantida.

A substituicao da prisao preventiva por outras medidas cautel ares, nesse momento, n&o seria
adequada, diante do risco representado, o perigo concreto manifestado

Dessa forma, diante da insuficiéncia de elementos juridicos e probatérios habeis a
autorizar amedida de forma prefacial e em regime restrito de plantdo, indefiro a ordem
liminar requerida

Intime-se.

Proceda a Diretoria Criminal com adistribuicéo do feito no proximo dia Gtil aum dos
Desembargadores integrantes das Camaras Criminais deste TJPE, tendo em vista que o feito é
oriundo de comarca integrante da 12 circunscricao.

Recife, data da assinatura el etrénica.

Este documento foi gerado pelo usuério 096.*** ***-80 em 10/12/2025 10:18:05

NUmero do documento: 25113016402841000000053604690
https://pje.cloud.tjpe.jus.br:443/2g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=25113016402841000000053604690
Assinado eletronicamente por: JOSE VIANA ULISSES FILHO - 30/11/2025 16:40:28

Num. 54841359 - Pag. 4



Des. Jos¢ Viana Ulisses Filho
Relator de planté&o

Documento assinado €l etronicamente

(11)
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